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(Dr. Poht {(CDU)}

Erstens Bonn: Der Herr Minister nimmt haben sich zum Teil bereits schriftlich
andere 7ahlen an als der Oberstadtdirektor in geduBert, Auch Biirger haben Bedenken
Bonn. Wir werden eine Anhdérung durchfihren vorgetragen. Wir werden sicherlich bei den

und unabhidngige Sachverstindige horen, Wer
recht hat, hat recht. Danach wird sich das
Ergebnis richten missen.

Der zweite Punkt, der nicht angesprochen
worden ist, aber von mir kritisiert werden
mufl, ist der Erftkreis. Wir haben im Erft-
kreis bei den drei Wahlkreisen schon eine
Uberschreitung im Bereich Euskirchen. Jetzt
soll es noch eine weitere Uberschreitung nach
Diren geben. Das vermdégen wir nicht einzu-
sehen, Herr Innenminister.

Wir werden aiso im HauptausschuB darauf
drangen, dall wir versuchen, in den drei
Erftwahlkreisen zusammen mit Euskirchen
einen Ausgleich zu finden, ohne daB jetzt
noch einmal eine KkreistGbergreifende Losung
mit Ddren gefunden wird; denn die ist nach

unserer Auffassung nicht notwendig, ver-
kompliziert nur die Kandidatenaufstel-
lungsprozeduren und die kinftigen Wahl-

kdmpfe. Zudem verstdBt ein solcher Ausgleich
nach Diren gegen die kommunalen Interessen
des Erftkreises. Das werden wir in die
Auseinandersetzungen im ‘HauptausschuB
einbringen.

Der dritte Punkt sind die neuen Wahlkreis-
Uberlegungen  im Bereich  Aachen  und
Heinsberg. Auch hier sind wir der Meinung,
es lieBen sich kreisinterne Losungen finden,
Wir meinen, daB zwischen den Wahlkreisen
Aachen I und Aachen Il, also im Siden, der
Ausgleich gefunden werden kann, statt nach
Heinsberg zu gehen.

Unsere Freunde sind zum Beispiel der Mei-
nung: Wenn wir die Orte Warden und Begau
aus der Stadt Alsdorf dem Kreis Aachen il
zuschlagen, dann ist Aachen 1 wieder ver-
fassungskonform,

Wir werden uns wie immer konstruktiv an den
Beratungen beteiligen. Wir stehen nicht unter
Zeitdruck; wir haben das ganze zweite Halb-
jahr dieses Jahres. Ich bin der Meinung, wir
werden im Dezember eine verniinftige Ldsung
gefunden haben.

{Beifall bei der CDU)

Prisident Denzer: Ich darke [hnen, Herr
Abgeordneter. Flr die Fraktion der F.D.P.
hat nunmehr Herr Abg. Tschoeltsch das Wort.
Bitte sehr, Herr Kollege!

Tschoeltsch (F.D.P.): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Es handelt sich um die
erste  Lesung. Die betroffenen Kommunen

Beratungen im HauptausschuB diese Bedenken
zu erortern und die Einwdnde sorgfiltia zu
prifen haben.

Wir stimmen der Uberweisung zu.

(Allgemeiner Beifall)
Prdsident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr
Abgeordneter. Weitere Wortmeldungen liegen

nicht mehr vor, meine Damen und Herren.
Dann ist die Beratung geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Aitestenrat
empfiehlt lhnen ~die Uberweisun des Ge-

den~ HauptausschuB.

setzentwurfs an Wer
stimmt dem zu? - Danke schon. Die Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Es ist so be-

schlossen,

tch rufe nunmehr Punkt 8 der Tagesordnung
auf:

Gesetz zur Anderung des Gesetzes Uber die
Vergnigungssteuer

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/2872

BeschluBempfehlung und Bericht  des
Ausschusses fir Kommunaipolitik
Drucksache 10/3249

zweite Lesung
in Verbindung damit:

MaBnahmen zur Eindammung der Spielhallen-

flut  durch ™ 5tarkung  der  Stellung  der
Cemeinden

Antrag der Fraktion der CDU

Drucksache 10/2639

BeschluB3empfehlung und  Bericht des

Ausschusses flr Kommunalpolitik
Drucksache 10/3250

AuBer den genannten BeschluBempfehlungen
und Berichten des Ausschusses fir Kommunal-
politik  liegen thnen mit der Drucksa-
che 10/3292 ein Anderungsantrag der Fraktion
der F.D.P. und mit Drucksache 10/3306 ein
Anderungsantrag der Fraktion der CDU vor.
Beide "Antrdage werden in die Beratungen
einbezogen.

Ich erdffne die Beratung. Die gednderten
Redezeiten dafdr sind: Je Fraktion zehn
Minuten, Landesregierung zehn Minuten.
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(Prisident Denzer)

Dazu spricht for die Fraktion der 5PD Herr
Abg. Schwirtz, Ich erteile |hnen das Wort,
Herr Kollege.

Schwirtz {SPD): Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Unsere grund-
sdtzliche Zustimmung =zur Anderung des
Vergniigungssteuergesetzes und die Grinde
daflr haben wir in der ersten Lesung bereits
dargelegt. Es geht - kurz gesagt - um eine
Anpassung an die Realititen, d. h., Anpas-
sung der Steuersdtze an die Einnahmen, und
um die Einddmmung der Spielballenflut.

Die SPD-Fraktion hat im Kommunalpolitischen
AusschuB  nach  vorheriger ausfihrlicher
Diskussion im AusschuB zu mehreren Punkten
des Regierungsentwurfs Anderungsantrige
gestelft. Dazu noch einige Satze!

Bei den Befreiungstatbestdnden haben wir
redaktionelle Anderungen eingebracht, Bei
den Abweichungsmdglichkeiten haben wir mehr
Gestaltungsspielraum flr gemeindliche Sat-
zungen geschaffen, Bei der SchluBbestimmung
wollen wir den Gemeinden die Maéglichkeit
einrdumen, ihre Satzungen schon wvor dem
01.07. dieses Jahres zu erlassen.

Bei unseren Vorschligen zu den Steuersatzen
sind wir bis auf Horror- und Pornofilme
hinter den Steuersdtzen des Regierungsent-
wurfs zurlckgeblieben; das heiBt, wir haben
geringere Steuersdtze vorgeschlagen. Das gilt
far die Vergnigungssteuer fir Filme, die mit
Ausnahme der eben genannten Horror- und
Pornofilme wie bisher steuerfrei bleiben, wenn
ein wertvoller Vorfilm gezeigt wird, Das gilt
fGr die Pauschsteuer fir Tanzveranstaltun-
gen, bei der wir einen Steuersatz von 1 DM
statt 1,50 DM je 10 gm WVeranstaltungsfliche
vorgeschiagen haben. Das gilt far Spiel-
apparate in Gaststitten, bei denen wir fur
Apparate mit Gewinnmdglichkeit 30 DM statt
45 DM und far sonstige Apparate 15 DM statt
20 DM vorschlagen. Und das gilt letztlich far
sonstige Spielapparate in Spielhallen, bei
denen wir einen Steuersatz von 20 DM anstelle
von 40 DM beantragt haben.

Wir haben uns bei den von uns vorgeschla-
genen Steuersdtzen fUr Spielapparate an den
von den Autematenaufstellern durch ihre
Verbdnde selbst deklarierten Spieleinsdtzen
orientiert.

Zu § 25 haben wir vorgeschiagen, den Sat-
zungsspielraum der Gemeinden zu erweitern,
damit die Rdte den drtlichen Gegebenheiten
besser Rechnung tragen kdnnen.

Wenn jetzt sowohl bei Spielhallen als auch bei
Gaststitten die Steuersdtze durch gemeind-

liche Satzung bis zum zweifachen Steuersatz
dberschritten werden konnen, heifit das
nicht, daB nur einheitlich erhdht werden
kann. Es konnen je nach ortlichen Gegeben-
heiten durchaus unterschiediiche  Uber-
schreitungen fdr GCaststdtten und Spielhallen
beschlossen werden,

In der abschlieBenden Sitzung des Ausschus-
ses flir Kommunalpolitik ist der Regierungs-
entwurf mit denm von uns vorgeschiagenen
Anderungen einstimmig angenommen worden.
Heute nun beantragt die CDU geringere
Steuersatze flr Spielapparate in Gaststitten.
Sie bleiben, meine Damen und Herren von der
CDU, mit diesem Antrag hinter den Sitzen
Ilhres eigenen Antrags vom 26. November 1987
und zum Teil noch hinter dem Status quo
zuriick. Ich kann das nicht ganz nachvoll-
ziehen, zumal Herr Like in der ersten Lesung

far die CDU eine maBvolle Erhdhung fUr
Spielapparate in Gaststatten mit dem seit
vielen Jahren unverinderten Steuersatz

beflrwortete und weil in den AusschuBbera-
tungen in sachlichen Gesprichen eigentlich
immer Konsens erzielt worden ist. lhren
heutigen Antrag kénnen wir nur als Effekt-
hascherei ansehen.

Die Annahme des gestern von der F.D.P.
vorgelegten Antrages wlrde bedeuten, daB
die Vorfihrung von Porno- und Horrorfitmen
von der Steuer befreit wirde, wenn ein
wertvoller Vorfilm gezeigt wird., Das aber
gerade wollten wir dndern. [hr AusschuB-
vertreter Dr. Riemer wollte das 0Obrigens in
der abschlieBenden Sitzung des Kommunal-
politischen Ausschusses auch mit uns andern.
Wir werden daher die Anderungsantridge von
CDU und F.D.P. ablehnen.

In der abschlieBenden Sitzung des Kommunal-
politischen Ausschusses hattenr wir auch noch
eine hdhere Besteuerung von Kriegsspiel-
apparaten ins Gesprach gebracht. Wir meinen
damit Spieigerate, deren Spielinhalt es ist,
Menschen zu toten, den Krieg und die Gewalt
zu verharmlosen oder zu verherrlichen, In
einigen Stadten Niedersachsens gibt es solche
Satzungsbestimmungen mit Steuersédtzen bis zu
300 DM. Vielleicht kann durch eine erhodhte
Steuer erreicht werden, daBB  derartige
Spielinhalte von den Herstellern nicht mehr
als Vergnigen angesehen werden und dafi
man sich sinnvollere Spielinhalte ausdenkt.

Wir haben allerdings feststellen missen, da@
es zur gesetzliichen Normierung deutlicher
Abgrenzungsmerkmale bedarf und dall es dazu
zur Zeit keine geeignete Bewertungsstelle
gibt. Wir wollen das noch eingehend priifen,
die Entwicklung weiter verfolgen und dann
erneut zur Sprache bringen.
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(Schwirtz (SPD})

Dem CDU-Antrag zur Einddmmung der Spiel-
hallenflut vom 26.11.1987 und dem Regie-
rungsentwurf zur Anderung des Vergnligungs-

steuergesetzes wird die SPD-Fraktion in der
Fassung der Beschluempfehlungen zustim-
men. lch danke lhnen,
{Beifall bei der SPD}

Prasident Denzer: Ich danke I|hnen, Herr
Abgeordneter. FUr die Fraktion der CDU
spricht nunmehr Herr Abg. Li{ke. S5ie haben
das Wort, Herr Kollege.

Like (CDU}: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Auf Initiative

der CDU-Fraktion beraten wir heute in zwei-
ter Lesung das Gesetz zur Anderung des
Gesetzes Uber die Vergnligungssteuer. Unser

Antrag hat die Landesregierung veranlaBt,
einen  Gesetzentwurf vorzulegen. Im  Juli
vorigen Jahres hielt die Regierung eine
Gesetzesinitiative zur Einddmmung der
Spielhallenflut noch nicht fir notwendig.

Wir begrilen diese Gesetzesvorlage, soweit

sie die Spielhailen betrifft, und stelien fest,
dall die Regierung die Gelegenheit genutzt
hat, auch eine hohere Besteuerung der
Filmtheater in dieser Vorlage mit vorzusehen.

Wir haben in den Beratungen gemerkt, daf
diese Gesetzesvorlage mit heifler Nadel ge-
strickt worden ist. Ware der Gesetzentwurf
der Landesregierung Wirklichkeit geworden,
hatte dies eine empfindliche steuerliche
Mehrbelastung flr die Filmtheater bedeutet.
Im Rahmen der Beratungen des Kommunal-
politischen Ausschusses ist diese, mittlerweile
auch von der Landesregierung erkannte
Fehlentwicklung  kerrigiert  worden. Der
ursprangliche Regierungsentwurf ist nur noch
Makulatur. Durch diese Korrektur ist Unheil
van der notleidenden Filmwirtschaft abge-
wendet worden.

daB in
mit 20 %

Die CDU-Landtagsfraktion begrGfit,
Zukunft Porne- und Horrorfilme
wirksam besteuert werden und auch ein
Vorfilm nicht wvon dieser Steuer befreien
kann, Wir sind sehr daflr, daB bei den
Filmen, die von einer von der Landesregie-

rung bestimmten Stelle als wertvoll oder
besonders wertvoll erkannt ader mit
éffentlichen  Mitteln gefdrdert sind, keine

Steuer erhoben wird.

Bei den deutschen Filmen scheint das Problem
der Besteuerung geregelt zu sein, nicht
jedoch bei den auslandischen Filmen. Diese
mifBten dann auch alle der freiwilligen
Filmselbstkontrolle unterworfen werden, was
zur Zeit nur zu 85 % geschieht.

Wir werden sorgféltig beobachten, wie die
Besteuerung der ausldndischen Filme funk-
tioniert - insbesondere, welche Mehrkosten
auf die Filmverieiher zukommen -, und be-
halten wuns nach UOberprifung der neuen
Praxis eine spdtere Gesetzesinitiative vor.

Der Sinn des CDU-Antrags ist es, die Ver-
gnlgungssteuer den veridnderten Gegebenhei-
ten anzupassen und den Gemeinden eine
ordnungspolitische Handhabe zu bieten. Die
Spielhallen sind in der letzten Zeit wie Pilze
aus der Erde geschossen. So gibt es in Koéln
eine StraBe, auf der sich in den letzten
Jahren zwdlf Spielhallen neu niedergelassen
haben.

Uns geht es in erster Linie um die stidte-

bauliche Komponente. Der stddtebauliche
MiBstand, der durch die Massierung der
Spielhallen in  unseren [nnenstddten ent-
standen ist, mufl flr die Zukunft verhindert
werden. Wir wollen erreichen, daB die
Spielhallen nicht die Attraktivitdit unserer

Stadte untergraben und daB nicht von Tag zu
Tag mehr Einzelhandelsgeschidfte wverdrangt
werden, weil die Spielhalleninhaber in der
Lage sind, jede Miete zu zahlen.

Im Wettbewerb mit anderen Ceschaften haben
Spielhallen an jedem Mietstandort die Nase
vorn. Sie kénnen bei ihrer Kalkulation der
Mietkosten wvon hdheren Einnahmeerwartungen
ausgehen und jeden Mitbewerber aus dem
Felde schlagen.

Mit der wvon uns vorgeschlagenen Steuerer-
héhung wollen wir auch erreichen, daB andere
Mitbewerber um Standorte gleiche Ausgangs-
positionen haben.

(Zustimmung bei der CDU)

Die CDU-Landtagsfraktion ist der Meinung,
daB die Einddammung der Spielhallenflut unter
anderem Uber eine drastische Erhohung der
Vergnlgungssteuer zu gewdhrleisten ist. Wir
meinen, dall der Vorschlag der Landesregie-
rung, die Steuer fir Automaten mit Cewinn-

chancen auf 90 DM festzusetzen - mit der
Moglichkeit, diesen Betrag hdchstens zu
verdreifachen; das sind 270 DM -, nicht

ausreichend ist.

Nachdem unser Erhdhungsantrag im Ausschufy
for Kommunalpolitik von der Mehrheit abge-
lehnt worden ist, haben wir im AusschuB
diesem Vorschlag zugestimmt, weil wir -
erstens - dieses Gesetz zum 1. Juli 1988 in
Kraft setzen wollen, weil - zweitens - eine
Steuererhdhung auf jeden Fall ndétig ist und
wir - drittens - gesehen  haben, dal im
Endeffekt etwas in Bewegung gekommen ist,
wenn auch nach unseren Vorstellungen nicht
umfassend genug.

{©)
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[Liake (CDU))

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Bei der Besteuerung der Spiel-
automaten in den Gaststitten, in den Kneipen
an der Ecke, will die CDU-Landtagsfraktion
keine Erhdéhung der Vergnlgungssteuer. Im
Gegensatz zu unserer damaligen Einlassung ist
die Fraktion inzwischen zu der Ansicht ge-
kommen, dall eine Erhdhung der Steuern die
kleine Gaststatte zu sehr treffen wirde. Wir
gehen nicht unter den alten Satz zurlck,
sondern behalten ihn bei, weil wir ja die
Verdreifachung in unseren Anderungsantrag
mit hineingebracht haben.

Der wvon mir eingangs schon aufgezeigte
stdidtebauliche Mifstand besteht bei den
Gaststitten nicht. Die Gaststitten sind

ohnehin vorhanden und machen nach aullen
keine Reklame fur ihre Spielautomaten. Diese
Betriebe wollen wir in keiner Weise durch
hdohere Steuern treffen.

Deshalb hat unsere Fraktion einen Abdnde-
rungsantrag zu der BeschluBempfehiung des
Ausschusses fir Kommunalpolitik und zum
Cesetzentwurf der Landesregierung gestellt.
Danach sollen Apparate mit Gewinnméglichkeit
mit 20 DM und ohne Gewinnméglichkeit mit
10 DM besteuert werden. Den Gemeinden
bleibt freigestellt, die VergnliGgungssteuer bis
zum Dreifachen dieses Satzes festzusetzen.

Die CDU-Landtagsfraktion wird diesem Ge-
setzentwurf zustimmen, ohschon wir die
Steuersdtze fur zu gering bhalten. Wir be-

bei weiterem Anwachsen der
neue Cesetzesinitiativen zu

halten uns wvor,
Spielhallenflut
ergreifen.

(Beifall bei der CDU)}

Prasident Denzer: Ich danke |hnen, Herr
Abgeordneter, FUr die Fraktion der F.D.P.
erteile ich nunmehr Herrn Abg. KXuhl das
Wort.

Kuh! (F.D.P.}: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Die F,D,P,-Landtagsfraktion
wird den BeschiuBlempfehlungen des Aus-

schusses fUr Kommunalpolitik zum Gesetzent-
wurf der Landesregierung nicht zustimmen.
Die F.D.P.-Landtagsfraktion hat hingegen mit
ihrem Anderungsantrag zu den §§ 10 und 25
des Vergnidgungssteuergesetzes exemplarisch
deutlich gemacht, daB sie dem Streben nach
konfiskatorischen Steuererhdhungen Einhalt
gebieten will,

CDU, SPD und viele Kommunalpolitiker reden
nur von dem einen, namlich vom Geld der
Steuerzahler., Zwischenzeitlich scheint es ja
auch in diesem Hause ein Lieblingsthema zu
sein, die Frage zu stellen: Unter welchem

Deckmantel kann eine Steuererhéhung durch-
gesetzt werden? Oder: Mit welchem mora-
lischen Argument kann ich von der eigent-
lichen Zielsetzung meines Problems ablenken?

(Dr. Poh!
unsinnig!)}

(CDU): Herr Kollege, das ist

- lch erkldre Ihnen das gleich noch: das ist
gerade im Beitrag meines Vorredners noch
einmal sehr deutlich geworden,

Die F.D.P. lehnt eine Erhéhung der Besteue-
rung von Filmveranstaltungen grundsdtzlich
ab. Der Wirtschaftsverband der Filmtheater
hat ja auch dem Ministerprisidenten im
Februar sehr ernst und beschwdrend nahege-
legt, die vorgesehene Erhdhung der Ver-
gnigungssteuer nicht vorzunehmen.

Mit Erlaubnis des Prasidenten mdchte ich aus
diesem Schreiben zitieren:

Wir kénnen kein Verstandnis dafiir auf-
bringen, dafl die Filmwirtschaft ermeut mit
einer Steuer belastet werden soll, nachdem
die  Vergnlgungssteuer in  Nordrhein-
Westfalen nach der bisher geltenden
Regelung fir Filmvorfihrungen faktisch
nicht mehr erhoben wurde,

Filmvorfihrungen mit einer Sondersteuer
zu belegen, erscheint uns als ein Ana-
chronismus, wenn im gleichen Augenblick
von der gleichen Landesregierung MaBk-
nahmen ergriffen werden mit der Ziel-
setzung, der notleidenden Filmwirtschaft
durch Fdrderprogramme der Landesregie-
rung, die in den Richtlinien fur die
wirtschaftliche Fiimférderung NRW nie-
dergelegt sind, zu helfen und dadurch zur
Strukturverbesserung der nordrhein—
westfélischen Filmwirtschaft und zur
Erhaltung und Verbesserung der Abspiel-
basis beizutragen.

Im AusschuB fUr Kommunalpolitik ist man in
der Tat auf einige Argumente der Filmwirt-
schaft eingegangen.

(Dr. Pohi {CDU): Sehr gut!)

Dennoch wurde der Steuersatz in § 10 gegen-
uber der Regierungsvorlage noch einmal
erhéht. Als Argument hat man vorgebracht,
man wolle Filmen mit pornographischem und
gewaltverherrlichendem inhalt durch hohe
Steuern Einhalt gebieten. Nur schrammen Sie
mit dieser Zielsetzung natlrlich ganz hart an
einer Drosselungssteuer und deren Intention
vorbei, geben Moral vor und meinen schlicht
und einfach "Schrépfung des Steuerzahlers®.
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(Kuht (F.D.P. )Y

Ich will lhnen sagen, wie das im Klartext
aussieht: In  meiner Stadt Kamp-lintfort,
einer Stadt mit 40 000 Einwohnern, hat vor
einigen Tagen das letzte Kino geschlossen,
weil man dort gesagt hat, man kdnne das
nicht mehr finanzieren, man kdnne auch die
Eintrittspreise  nicht mehr erhdéhen; das
funktioniere nicht mehr.

Ilch kionnte lThnen weitere Stadte aufzdhlen, in
denen es keine Kinos mehr gibt. Das betrifft
insbesondere die Klein- und Mittelstadte.

Bei der Besteuerung wvon Spielautomaten wird
dies noch deutlicher. Mit unserem Anderungs-
antrag wollen wir Liberalen deutlich machen,
dall der Begehrlichkeit der Kdmmerer auch
Schranken zu setzen sind.

Wir machen deutlich, daB hier eine Ver-
doppelung des Steuersatzes das auflerste ist,
was fOr die Automatenwirtschaft hinnehmbar
wdre. Doch daB Sie, verehrte Kollegen von
SPD und CDU, mit lhren pseudomoralischen
Argumenten nicht nur die Automatenwirtschaft
treffen, sondern dardber hinaus =zahireiche
Wirtschaftszweige in wunzdhligen wirtschaft-
lichen Verflechtungen, das missen lthnen doch
die vielen Briefe gezeigt haben, die In den
letzten Wochen zur Erhdhung der Spielgerdte-
steuer eingegangen sind.

Der Deutsche Automaten-Verband, den ich um
eine  Stellungnahme dazu gebeten habe,
schrieb zu den Anderungen des Arbeits-
kreises der SPD - ich darf auch hier mit
Erlaubnis des Prisidenten zitieren -:

Wenn man das Protokoll der Sitzung liest,
bestanden offenbar noch Bedenken, ob mit
der Erhéhungsmdglichkeit der Vergnigungs-
steuer fUr Apparate mit Gewinnmoglichkeit
in  Spielhatlen nicht die Grenzen zur
Erdrosselungssteuer unterschritten wer-
den.

Der Ausschull hat dann in seiner Sitzung vom

25.5. einen eleganten Weg gefunden, bei
seinen frdheren Aussagen zu bleiben und
damit seine Glaubwlrdigkeit zu bewahren;

aber er hat damit auch den Schwarzen Peter
den Kommunen zugeschoben, indem er bei den
Apparaten mit Gewinnmdglichkeit in Gast-
stdtten bei dem bisherigen Steuersatz in Hdhe
van 30 DM bleibt, den Cemeinden aber gegen-
Uber der bisherigen Verdoppelungsmoglichkeit
die Mdglichkeit der Verdreifachung einraumt,
von der die Gemeinden ja keinen Gebrauch
machen mussen, wie man dann wohl im Aus-
schuBB und auch bei den Kollegen scheinheilig
gesagt haben durfte,

Man hat jetzt Wort gehalten; denn es sind ja
die "bdsen Gemeinden®, die hier nicht mehr

maBhalten kdénnen. - Ich darf lhnen sagen,
der Kcollege Toni Schrider hat das schon sehr
deutlich gemacht in einer Erkldirung gegen-
Uber den '"Westfilischen Nachrichten": er
spricht von "Freispielen" fir die Gemeinden;
hier seien Freispiele geschenkt worden, und
er rat den Kammerern, keines dieser Frei-
spiele zu verschenken,

(Henning (SPD): Das sind beschdmende
Dinge!)

Es wire aber ehriicher gewesen - das meine
ich in der Tat -, so, wie es andere Lander
auch getan haben, das Vergnlgungssteuerge-
setz ganz aufzuheben und es den Kommunen
nach dem Kommunalabgabengesetz zu (ber-
lassen, welche Steuern von ihnen in welcher
Hohe letztendlich erhoben werden.

Was Sie mit der Steuererhéhung anrichten,
das zeigt auch das Echo der wunterschied-
lichsten Branchen und Firmen, die in
Schreiben an alle Fraktionsvorsitzenden
eindringlich auf sie bedrohende Beschifti-
gungsprobieme hingewiesen haben. Ich wollte
eigentlich die Namen dieser ganzen Firmen
hier einmal verlesen: das will ich jetzt aber
nicht tun, weil wir uns gerade darauf ge-
einigt haben, die Redezeiten erheblich zu
verkirzen. Aber ich darf vielleicht mit Er-
laubnis des Prasidenten, weil ich es wichtig
finde, dall Sie einmal lesen, welche Wirt-
schaftszweige dadurch betroffen sind, diese
Firmennamen zu Protokoll geben, Herr Prisi-
dent.

{(Wendzinski [SPD}: Wir stimmen zu.)
- Danke schdn, Herr Wendzinski!

(Wendzinski (SPD): Ja, wenn
Beleidigungen darin enthalten sind!)

keine

- Es sind nur Firmennamen; es ist also
Uberhaupt kein Problem. ~ Es sind keine
Beleidigungen darin; das versichere ich lhnen
ausdricklich, zumal in Firmennamen selten
Beleidigungen auftauchen.

In welche weiteren Bereiche das auch noch
hineingeht, michte ich lhnen ebenfalls
verdeutlichen, und zwar anhand eines
Schreibens des Handballvereins TSV Crin-
WeiB Dankersen-Minden, der durch die
Steuererhédhung das Mazenatentum der Unter-

nehmensgruppe Gauselmann gefahrdet sieht
- und damit auch den Leistungssport wvon
Grin-Wei? Dankersen in  der Handbali-
Bundesliga.

(Zurufe von der SPD: Oh, oh!}

- Das hiangt alles miteinander zusammen!

(©)
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(Kuh! (F.D.P.})

Um es deutlich zu machen: Es geht hier nicht
nur um einige wenige Unternehmen, die
betroffen werden, sondern um viele mittel-
standische Unternehmen anderer Branchen,
die durch eine solche Steuererhdhung in ihrer
Existenz gefdhrdet werden,

(Dr. Pohl (CDU): In mihsam
aufgebauten Existenz!)

ihrer

- Das Arbeitsplatzargument zdhlt bei Thnen ja
nur dann, wenn groBe Firmen - ich denke da
an Kohle und Stahl - getroffen werden.

Verehrte Kollegen, Sie kénnen heute durch
lhre Zustimmung zum Antrag der F.D.P.
zeigen, dal lhnen auch die Arbeitspldtze in
kleinen und mittleren Unternehmen am Herzen

liegen. Nehmen Sie den Anderungsvorschlag
der F.D.P. an, und es werden Thnen viele
danken! - Herzlichen Dank fGr lhre Aufmerk-
samkeit,
(Beifall bei der F.D.P. - Dr. Pohl
(CDU): Mir kommen die Tridnen, Herr

Kollege! lch sehe schon die Arbeitslosen,
die durch die Spielhallen schreitent)

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Innenminister,
wollen 51e zu dem GCesetz noch sprechen? -
Also nicht mehr.

vor? - Herr
ich erteile

Wortmeldung
bitte schon;

Liegt noch eine
Kollege Knefelkamp,
thnen das Wort.

{Unruhe - Zurufe)

Knefelkamp (CDU): Herr Priasident! Meine
Damen und Herren! Nachdem wir won der

CDU-Fraktion vor einem halben lahr unseren

Antrag zur Einddmmung der Spielhallenfiut
eingebracht haben, ist der Druck bei der
Errichtung wvon Spielhallen in den Innen-

stddten unverdndert grol3, ja, er hat sich
eher noch wverstirkt. Die Zahl der Antrige
auf Zulassung wvon Spiethallen 1@t erkennen,
dall hier nach wie vor mit aller Macht ver-
sucht wird, in die Innenstddte einzudringen.

Wie sieht es drauBlen im Lande aus? Ich darf
- mit Genehmigung des Herrn Prasidenten -
einige Schlagzeilen vorlesen: "Die Schwemme
ebbt nicht ab" - "Spielhallen Gberfluten auch
weiterhin die Innenstadt wie der Schimmelpilz
die Faulnis". Weiter liest man: "Stadt kdmpft
vor Verwaltungsgericht - Aus altem Kinosaal
soll  Superspielhaile werden", - In einer
anderen Stadt sind seit dem letzten Herbst,
seitdem wir (ber die Vergniigungssteuer und
(ber die Spielhallien sprechen, 21 neue An-
trdge gestellt worden; dahinter steht die Zahl
van 60 neuen Spielhallen!

Meine Damen wund Herren! Ich wollte nur
verdeuttichen, daB es sich nicht um den
Abbau eines voriibergehenden Antragsstaus im
Zusammenhang mit der neuen Spielverordnung
von 1985 gehandelt hat, sondern daB} der
Boom unveridndert fortbesteht. Mit unseren
heutigen Beschlissen werden wir = dieser
Problematik noch nicht gerecht.

Wir hatten mit unserem Antrag die lLandesre-
gierung aufgefordert, flir eine Anderung der
Baunutzungsverordnung dahingehend einzu-
treten, daB die Gemeinden in die Lage ver-
setzt werden, die Ansiedlung neuer Spiel-
hallen so zu ordnen, daB eine Konzentration
von Spielhallen vermieden wird. Die Beratung
dariber war enttduschend. Vom Ministerium
wurde, abgesehen von dem Hinweis auf einen
RunderlaB zur Steuerung der Zulidssigkeit von
Spielhallen, auf eine Bund-Lidnder-Arbeits-
gruppe beim Bundesbauministerium aufmerk-
sam gemacht, die sich mit der Anderung der
Baunutzungsverordnung befafit und in der
das Ministerium vertreten sei. - Das mag ja
alles gut sein; wir mochten jedoch gerne
wissen, was der Sachverstand des Mini-
steriums denn nun dazu beizutragen hat.

Wir wollen, daB die Zuldssigkeitsvorschriften
der Baunutzungsverordnung, mit denen die
Zulassigkeit von Nutzungen in den einzelnen
Baugebieten festgelegt wird, im Hinblick auf
die problematischen Spielhallen verscharft
werden,

Wir meinen, daB Uber das hinaus, was in der
Arbeitsgruppe besprochen wird - Unzuldssig-
keit wvon Spielhallen in Wohngebieten, nur
ausnahmsweise Zuldissigkeit von Spielhallen in
gemischt strukturierten Gebieten, keine
Massierung von Spielhallen in Kerngebieten -,
versucht  werden sollte, Spielhallen in
Mischgebieten generell flr unzuldssig und in
Kerngebieten nur fir ausnahmsweise zuldssig
zu erkldren, und zwar mit der MaBgabe,dad
bei der Errichtung von Spielhallen gewisse
Abstande einzuhalten sind oder in einem
bestimmten Umkreis nur eine oder eine be-
stimmte Anzahl von Spielhallen vorhanden sein
darf, Eine Verhinderung der Massierung
durch Entzerrung mull das Ziel sein.

Wir haben die Landesregierung weiter aufge-
fordert, flir eine erneute Verdnderung der
Spielverordnung einzutreten, die das Ziel hat,
technische Vorkehrungen an Spielautomaten zu
treffen, um die Steuergerechtigkeit zu ge-
wihrleisten, also Zihlwerke vorzuschreiben.

Auch hier haben wir seitens der Landesre-
gierung nur Bedenken gehort. Die Bedenken-
tréager waren also unterwegs.

(C)

(D)
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{Knefelkamp {CDUY})

Kopfschutteln loste das Wirtschaftsministerium
mit dem Hinweis aus, das Steuerrecht gehe
vom Grundsatz der Erklarungsehrlichkeit aus.
Ja, wenn das so 1st, meine Damen und Her-

ren!
Trotzdem, eine bundesweite Regelung saollte
zur Feststellung des Umsatzes Zahlwerke in

Spielautomaten veorschreiben. Dies sollte nicht
fur die Vergnugungssteuer auf Landesebene
eingefihrt werden. Die Vergnlgungssteuer
solite weiterhin nach der Zahl der Cerite
bemessen werden, nicht nach dem Umsatz.

Anderungen der Baunutzungsverordnung und
der Spielverordnung kénnen nur fiar die
Zukunft hilfreich sein. Im dritten Punkt
unseres Antrages hatten wir deshalb die
Landesregierunqg ersucht, eine Novelle zum
Vergnlgungssteuergesetz vorzulegen, um
auch bei den bereits vorhandenen Spielhallen
eine gewisse Einddmmung zu erreichen.

Der Begriff des Erdrosselungseffekts hat
hierbei eine derart mystische Uberhéhung
erfahren, daB man sich nur wundern kann,

Wir stimmen heute dem, was der Ausschuf}
vorgeschlagen hat, zu. Wir mdchten natdrlich,
dall wenigstens etwas geschieht. Wir sind auf

dem richtigen Weg, haben aber das Ziel
bisher verfehlt.

{Beifall bei der CDU)
Vizeprisident Dr. Klose: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmel-

dungen mehr vor, so daB ich zur Abstimmun
kommen kann, Wir stimmen zundchst ab Uber
den Gesetzentwurf  der Landesregierung

- Drucksache 1072872.

lch lasse abstimmen UOber die beiden wvorlie-
genden Anderungsantridge, und zwar zunichst
Gber den Anderungsantrag der Fraktion der
F.D.P. Drucksache 10/3292. Wer  diesem
Anderungsantrag zustimmen mochte, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Damit i1st der Ande-
rungsantrag Drucksache 10/3292 abgelehnt,

Wir stimmen nun ab Jber den Anderungsan-
trag der Fraktion der CDU Drucksa-

che 10/3306, Wer diesem Anderurigsantrag
zustimmen mdchte, den bitte ich um ein

Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Damit ist auch dieser Antrag
Drucksache 10/3306 abgeiehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Gber die
BeschluBempfehlung des Ausschusses fir
Kommunafpolitik Drucksache 10/3249, wonach
der CGCesetzentwurf mit den vom AusschuB

beschlossenen Anderungen angenommen wer-
den soll. Wer dieser BeschluBempfehlung seine
Zustimmung geben michte, den bitte ich um
ein Handzeichen., - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Damit ist der Gesetzentwurf
in zweiter Lesung verabschiedet.

Wir stimmen nun ab Uber den Antrag der
Fraktion der CDU Drucksache 1072633, Der
AusschuB  fGr Kommunalpolitik  empfiehlt in
seiner BeschluBempfehlung Drucksa-
che 10/3250, Ziffer 1 des Antrags - Druck-
sache 10/763% - mit einer Anderung anzu-

nehmen und Ziffer 2 des Antrags flr erledigt
zu erkliren. Wer dieser Empfehlung seine
Zustimmung geben modchte, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Damit ist die BeschluB-
empfehlung Drucksache 10/3250 S0

ang enommen.

Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung auf:

Vollzug des
Nordrhein-Westfalen

Landesrundfunkgesetzes

Antrag

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der F.D.P,
Drucksache 10/3273

Zur Begrindung des Antrags erteile ich das
Wort Herrn g. Dr. Pohl fur die Fraktion
der CDU.

Dr. Pohl (CDU): Sehr geehrter Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Mit dem vom
Prisidenten erwdhnten Antrag wollen die
Fraktionen wvon CDU und F.D.P., daB die
Landesregierung ersucht wird, bis zum
31. Oktober 1988 einen Bericht (ber den
Vollzug des Landesrundfunkgesetzes Nord-
rhein-Westfalen vorzulegen. Ausgangspunkt
unserer (Uberlegungen zu diesem Vollzugsbe-
richt waren folgende Grunddaten:

Seit 1979 fordern wir von der Union Privat-
funk im Lande Nordrhein-Westfalen. Seit
Dezember 1986 haben wir dann endlich ein
Gesetz zur Einfdhrung des Privatfunks in
Nordrhein-Westfalen bekommen., Aber bis Mitte
1988 gibt es immer noch keinen Privatfunk im
Lande Nordrhein-Westfalen,

Und wenn alle Mitteilungen aus der Landes-
rundfunkanstalt, Herr Kollege Hellwig, richtig
sind, wird die Prozedur der "zweiten kom-
munalen Neugliederung" im Lande Nordrhein-
Westfalen und deren Auswirkungen noch so
lange dauern, daBl wir auch im nachsten Jahr
um diese Zeit, also Mitte 1989, noch keinen
Privatfunk im Lande Nordrhein-Westfalen
haben. Dieses, Herr Kollege Hellwig, ware
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